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Riferimenti pindarici nell'exegesés 72 canonem
iambicum di Bustazio di Tessalonica

Silvida Ronchey

=

Nell'exegesis in canonem iambicum di Eustazio di Tessalonica ! si trova-
no alcuni riferimenti alle Olimpiche ¢ alle Istmiche * di Pindaro che mancano
d'essere annotati nell'apparatus testimoniorum del Turyn ®. Nel fornirne un
breve repertorio specifico, si produce il testo dell'exegesés quale da me.costitui-

' Editéo princeps in A. Mai, Spicilegium Romanum V, Romae 1841, pp. 161-383
(Domini Eustathii metropolitae Thessalonicensis commentarius in hymnum Pentecostalem S. Io-
hannis Damasceni), riprodotta, con poche varianti e versione latina, in PG CXXXVI
504-754. 1 caratteri gencrali dell’opera, alla cui edizione critica attendo in collaborazione
con P. Cesaretti, sono brevemente illustrati nel mio exposé dell’ '81 a Vienna: S. Ronchey,
Domini Eustathii metropolitae Thessalonicensis. exegesis in canonent iambicum Iohannis melodi de
festo die Spiritus Sancti, edd. S. Ronchey (proemium-odaer/3) — P. Cesaretti {odae 4/g),
Jabsb. Gsterr. Byzant. 31 Beiheft = XVI. Internationaler Byzantinistenkongress. Akten, 1-Bei-
heft, 2.1, Wien 1981; vd. anche R. Browning, Projects in Byzantine Philology, Jabrb. dsterr.
Byzant. 31/1 = XVI. cit. 1/1, p. 61. Un saggio della nuova edizione ¢ stato da me pubbli-
cato, col titolo "L'exegests in canonem iambicum di Eustazio di Tessalonica. Saggio di edizione
critica (acrostico - irmo dell'ode prima)’, Aevam 59, 1985, pp. 241-266. Sull'argomento
cf. infine la mia comunicazione all'ultimo congresso bizantino di Washington, in The r 7¢h
International Byzantine Congress. Abstract in Short Papers, Washington 1986, pp. 297-298.

2 Stando al Valk (Eustathii... Commentarii ad Homeri Hiadem pertinentes 11, cur. M.
van der Valk, Lugduni Batavorum 1976, p. L n. 2), le reminiscenze pindariche presenti nel
commento all'Tliade apparterrebbero unicamente alle Olimpiche e alle Pitiche; ma un riferi-
mento alle Istmiche, pur non presupponendo la loro conoscenza diretta, va colto almeno in
Bust. 1193, 21 = ir Il. 20, 9, come si vedrd in seguito. E comunque confermato dall’esame
dell’exegesis quanto U'editore’ delle nopexBoral iliadiche osserva (Valk o, I, Lugduni Bata-
vorum 1971, p. xc) riguardo alla relativa scarsitd di memorie pindariche negli scritti eruditi
di Bustazio (in rapporto, quanto meno, afla frequenza delle citazioni tratte dall'altro autore
classico — Aristofane - sul quale ebbe a redigere il commento, anch’esso come quello pin-
darico perduto nella sua maggior parte). .

> Pindari carmina cum fragmentis ed. A. Turyn, Oxonii 195 2. Per il testo critico cfr. B.
Snell-H. Machler, Pindari carmina cum fragmentis 1, Leipzig 1984,
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to nella sua nuova edizione. Segnalerd afﬁmta ove presenti, con luoghi dl al-
tre opere di Bustazio .

Nel proemio (p. 167 Mai = PG CXXXVT j09c) l'omaggio dell’auto-

re al patriarca costantinopolitano Luca Crisoberge:

6 Yoby év ocTr.mg -rca'cptapxoug amﬁtgog Aouxdg, 8g ve@éAny I
XPusily edepyesiog Apiv ERpekev Ste ey &v Srooebvolg Te- 2
XOUVtag

riecheggia con qualche ricercatezza ’ il pindarico

Evba ote Bpéye Geddv Paatheds 6 péyog YPU-
GES VpdSeaat mOAY

di 0L VII 34. Un parallelo di cid pud trovarsi, prima che nel commento
iliadico (Eust- 317, §-10 = i I. 2, 668-670), nello & uxowncnxov per Mi-
chele 6 toG "Ayytdioy b

Pitl avanti, nell'introduzione al commento al primo tropario della terza

4 Quanto, in generale, 2i rapporti dell’autore con I'insieme dell’'opera di Pindaro e con
la tradizione erudita che la concerne, essi pongono una problematica pil vasta. Sul tenore
delle perdute mopexBohai e sugli spunti di esegesi pindarica presenti sia nel superstite proe-
mio (Eustathii... Opuscula ...ed. G.L.F. Tafel, Frankfurt a.M. 1832, fotorist. Amsterdam
1964, pp- §53-61; Scholia vetera in Pindari carmina I, rec. A.B. Drachmana, Leipzig
1927, fotorist. Amsterdam 1964, pp. 28 5-306), sia all'interno dei maggmn scritti di Bu-
stazio, & prossimo ad apparire lo studio di A. Kambylis, da ritenersi esaustivo dell’argomen-
to (vd. comunque anche Valk ¢ I, p. xc; I1, p. 1; I. Gallo, ‘Eustathiana’; Réndic. Accad.
Archeol. Lett. Belle Arti Napoli 48, 1973, pp. 39-47; ‘Eustazio commentatore di Pindaro’,
Quad. Urb. 25, 1977, pp- 43-51; H. Hunger, Die bochsprachliche profane Literatur der
Byxantiner 11, Miinchen 1978, p. 66; N.G. Wilson, Scholars of Byzantium, London 1983,
p. 203).

3 Nel gioco paronomastico di ypusiiv ed EBpekev Bustazio di ad intendere il taciuto
cognomen XpuoofRépyng dell'antico benefattore, che ne promosse la carriera ecclesiastica e lo
elevd quindi alla carica accademica di pafatwp 1@v prrépwv (cf. R. Browing, “The Pa-
triarcal School at Constantinople in the Twelfth Century’, Byzantion 32, 1962,
pp- 190-192; A. Kazhdan, Studies on Byzantine Literasure of the Eleventh and Twelfth
Cerxtmy, Cambridge-Paris 1984, pp. 119-122).

§ Ed. P. Wirth, ‘“Zur Biographie des Eustathios von Thessalonike’, Byzantion 36,
1966, pp. 260-282 (=Eustathiana. Gesammelte Auﬁatzg 2w Leben und Werk_des Metropoli-
ten E.v.T., Amsterdam 1980, pp. 11-33). Il passo in questmnc & segnalato da Kazhdan cit.
pp. 121-3. Tanto Wirth quanto Kazhdan omettono tuttavia di rilevare la vera ascendenza
della metafora, che nell’ apparato dello émopvnotixév (‘Zur Biographie® ¢it. p. 267, 2 =
Eustathiana cit. p. 18, 2) & ricondotta ad b. Ap. ¢8.-Vd. S. Ronchey, ‘Sulla datazione
dell'exegesis in canonem jambicum di Eustazio di Tessalonica', Athenaenm N.S. 74, 1986,

Pp- I103-110.
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ode del canone giambico (§78 = p. 242 Mai = PG CXXXVI 592d), Eu-

Stazio SCrive:

Eatv, oo, ToAufoal tve eirelv dvtabfo Epyou xodob
00 xatd 0 éxtebiv tpomdpioy wi mévu tnhawyeg wpotebfvot 2
npdownov, 6 81 dmattel 0 O7Bndev roaltatog Avpedds. . 3

ol

Vi & qui esplicita memoria della gnog}ze di 0l VI 3-4.

&pyopevou d’Epyou mplownroy
xon Bépev trAauyéc,

che si trova impiegata in almeno quattro altri luoghi eustaziani: Bust. 312,
13 = in Il 2, 638, 641- 643 Eust. 1381, 2 = in Od. 1, 1; Opasc. 98,
20-21; Opasc 133, 36-37 7 Quanto alla locuzione 6 O#Bndev madoitatog
Avpwdée, cf. Opusc. 309, 68-69 3.

Nella parte di commento relativa al lemma &gbrtov (secondo tropario
dell'ode terza), Eustazio disserta sul tema verbale di mivew e miw:

( .} mleog, fitol & uypog ‘EOTCOQ., et ob 81])..&81] Eotl mLely,
¢ 0 wisea Tomjevta: 00 wiw Y&p xol A0TO aEwp;.m'cou, 00
ypfiots REAAGVTOg Tapd T Aupued, Gfev xal 7 "OAupmioxd)

- [llow, e el tig épel motiotpo. Exelfev BE xal Qdpuaxov
TOTOV TO TVOUEVOV (DOTIED YPLOTOV TO YPLOMEVOV.

[P WL I S

Ho trascritto sin qui- la serfes argomentativa perché tale essa ricorre, presen-
tando quasi invariata la connessione di memorie epiche (misex morievta 1L,
20, 9; Od. 6, 124) e tragiche (mtotov... YpLatdv, A. Pr. 480) olireché pin-
dariche, in diversi luoghi eustaziani: Eust. 464, 37-39 = I/, 4, 218; Eu-
st. 1050, 49-51 = i Il 16, 145-147; Bust. 1193, 19-22 = i Il 20, 9;
Bust. 1554, 44-47 = 1 Od. 6, 124; in Dionys. Per. 409 = 292, 10-12
Miiller °. Quale futuro *“pindarico” di wiew Eustazio designa, alla 1. 3, la vo-
ce mlow di Isthm. V1 74, fondandosi sul paradigma mit, tiow che verosi-
milmente trae, cosi come I'etimologia della TT{ca celebrata nelle Olimpiche *°

7 1 due ultimi luoghi, desunt nspcmvamente dall’adversus :mplambxhtam accusationem
e dall'in sanctam Quadragesimam oratfo pracparatoria, non Vengono menzionati dal Turyn.

8 Per un clenco degli epitheta varia con i quali Eustazio si riferisce 2 Pindaro nel com-
mento all'lliade vd. Valk ¢t I, p.xc n. 4; II, lp L.

9 Miller — Eustathii Commentarii in Dionysii orbis descriptionem, in Geographi Gmecz
Minores... ed. C. Miller, Parisiis 1861. Turyn menziona solo le ultime tre occorrenze.

100 T 18; II 3; I 9; VI 5; VIII 9; X 44; X111 29; XIV 23.
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da E.M. 673, 13-24 ¢ 27-28 Gaisford (ma cf. anche E. Gud. 467, 56-59
Sturz; meno probabile parrebbe una derivazione diretta dallo scolio pindari-
co ad loc., Drachmann T 260, 8-13) 'L :

Poco oltre, nella trattazione del lemma cupgudi (v. 29 dell’'inno), la
memoria poetica si sovrappone diversamente alla ragione esegetica:

v O€ aupquf) (scil. ppuxtwpiav) Buvatov pév xal EUeui X
AeyBiivan xotd Ty mopd 16 dpyaiey Auvpixd xetpévny opowoar- -2
LOVTOY Evvolav.

Nel riferirsi qui all’

E[LPUEG
700

di O/. XI 19-20, Eustazio accosta alla cognata fax delle persone della trinit3
cristiana “l'indole innata delle fulve volpi” 2.

Roma

‘1 Si veda I'adnotatio di Valk 2 Eust. 1050, 50 =iz Il 16, 147. Sull'interpretazione
di niow of. da ultimo G.A. Privitera in Pindaro, Le Istmiche, Milano 1982, p. 213,

'2 Alla memoria pindarica, nell'occasione ermeneutica, fungono probabilmente da tra-
mite i Juoghi affini di Eust. 545, 40=7#1IL 5, 253 ed Bust. 1930, 3-5 = in Od. 22, 347.



