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Silvia Ronchey: Indegine sul martirio di San
Policarpo. Critica storia e fortuna agiogra-
fica di un caso giudiziario in Asia Minore.
Roma: Istituto storico italiano per il me-
dio evo nella Sede dell’Istituto Palazzo
Borromini 1990. 241 S. (Nuovi studi sto-
rici. 6.)

Der Brief ‘Die Kirche Gottes zu Smyrna an
die Kirche Gottes zu Philomelium und an
alle Gemeinden der heiligen und kathok-
schen Kirche allerorten’ geht auf eine Bitte
der christlichen Einwohner von Philome-
lium in Phrygien zuriick, die iiber den Mir-
tyrertod des Smyrnder Bischofs Polykarp
niher informiert zu werden wiinschten. Als
Verfasser des Schreibens wird ein Bruder
Markion genannt. Das Martyrium Policarpi
wurde bisher als ein im Kern echter, doch
mehr oder weniger {iberarbeiteter Marty-
riumsbericht betrachter. Nach allgemeiner
Ubereinstimmung wird der Tod Polykarps
auf den 23.2. 155 oder 22.2. 156 n. Chr.
datiert. Bald danach sei der vorliegende Be-
fiicht in griechischer Sprache abgefaflt wor-
en.

Dieser Frithdatierung kommt im Rahmen
der Entstehung des Mirtyrerkultes erhéhte
Bedeutung zu. Das Schreiben der Gemeinde
von Smyrna verschrinkt Bericht und Deu-
tung des Martyriums ineinander. Im irdi-
schen Geschehen des Leidens wird am Mir-
tyrer In seiner K&rperlichkeit das Einwirken
gottlicher Gnade wahrnehmbar. So braucht
es nicht zu verwundern, wenn in die Hoch-
schitzung des Mirtyrers die Hochschitzung
seiner sterblichen Uberreste miteinbezogen
wird. Diese gelten wertvoller als Gold und
Edelsteine und werden daher an passender
Stelle ehrenvoll beigesetzt. Das Schreiben
teilt weiter mit, daf sich die Ortskirche nach
Méglichkeit am Todestag Polykarps an sei-
nem Grab versammeln will. Moglicherweise
begingen nichtchristliche wie christliche Fa-
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milien in Smyrna das Gedichtnis ihrer Ver-
storbenen am jihrlichen Todestag, wihrend
der Westen hauptsichlich des Geburtstages
des Toten gedachte. Das Neue im Fall der
Mirtyrer wire dann, daf nicht eine Familie,
sondern die gesamte Orskirche gewisser-
maflen ‘amtlich® den Gedichinistag des
Martyriums am Grab begeht. Das Polykarp-
martyrium lafdt sich in etwa 4 Makkabier an
die Seite stellen, weil es in der Entwicklung
der christlichen Theologie des Martyriums
einen Punke bezeichnet, den fiir den Bereich
des Judentums vorher schon 4 Makkabier
markiert hat. Der Autor der jiidischen Mar-
tyriumsschrift verfaflt fir das ihm unbe-
kannte Grab eine geeignete Inschrift. In der
zweiten Hilfte des 2. Jh. n. Chr. kaon man
auf christlicher Seite einen weiteren Schritt
hinzufiigen. Das Grab des Mirtyrers ist be-

- kannt, und man versammelt sich dort litur-

gisch zum jihrlichen Gedichtnis des Mirty-
rers, wobet der Todestag als dies natalis in-
terpretiert wird, Trifft die oben erwahnte--
Datierung zu, dann ist das Polykarpmarty-
rinm der Beginn der altchristlichen Miarty-
rerverehrung und zugleich die erste Ausfor-
mulierung einer entfaltungsfahigen Marty-
riumstheologie, die eine programmatische
Erklarung zum Rang der Mairtyrervereh-

_ rung enthalt (MartPolyc 17,3): Christus gilt

die Anbetung, weil er Sohn Gottes ist. Den

. Mirtyrern bringt man mit Recht Liebe ent-

gegen als Jingern und Nachahmern des
Herrn wegen ihrer uniibertrefflichen Zunei-
gung gegentiber ihrem Konig und Lehrer,
die sich in der Passion aufgipfelt. (Vgl.
Th. Baumeister: Heiligenverehrung I, In:
RAC 14, 114.)

Es ist das Verdienst von R., erneut das
Interesse auf die Polykarpfrage gelenkt zu
haben, d.h. auf das Datierungsproblem. Thr
erkenntmsleitendes Interesse konzentriert
sich auf das Werk von T. Keim: Aus dem
Urchristentum.  Geschichtliche Untersu-
chungen. Band 1, Ziirich 1878. Hier findet
sich ein Plidoyer fiir eine Spitdatierung des
Polykarpmartyriums. Die Verf. bemiiht sich
um eine relecture aller einschligigen Quel- .
len, auch der mdglicherweise zeitgleichen
Mirtyrerschriften wie des Martyriums des
Pionius und der Akten von Karpus, Papilus
und Agathonike. Sie untersucht die philolo-
gischen Aspekte und Uberprift die rheto-
risch-literarische Seite des Polykarpmarty-
riums. Die historischen, lehrhaften und kul-
tischen Gegebenheiten werden vorgestellt
und analysiert. Die kulturhistorischen Zu-
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sammenhinge werden e¢bensowenig {iberse~
hen wie die Bezichungen zwischen Chri-
stentum und romischem Staat. Das soziale
Geflecht und die wirtschaftlichen Aspekte
des Heidentums, des Judentums und des
Christentums in Smyrna werden einander
gegeniibergestellt. Die Strafbestimmungen
der trajanischen und antoninischen Zeit
werden 1m Licht der prozessualen Schritte
gegen Polykarp und anlifllich des Vorge-
hens gegen die Lyoner Mirtyrer betrachter.
Daber st6ft die Verf. immer wieder auf
Anachronismen. Nach einer ausfiihrlichen
Diskussion mit den Argumenten der Frith-
datierung entscheidet sich die Verf. fiir das
Jahr 167 als Todesdatum von Polykarp.

Besonders austiihrlich behandelt die Verf.
die Eingrenzung der Entstehung des Marty-
riumsberichts. Als terminus post quem wird
die Zeit Tertullians und als terminus ante
quem die konstantinische Ara, niherhin die
Zeit von z49~270 angegeben.

Diese Spitdatierung schlieft eine alte
Quelle nicht aus, die erst im 3.Jh. n. Chr.
ihre endgiiltige Gestalt erhalten hat. Von
den zahlreichen Argumenten fiir die Spitls-
sung der Polykarpfrage haben zweifellos die
aus dem Brief selbst gewonnenen Aspekte
Gewicht, MartPolyc 17 sagt wordich: ‘“Den
Mairtyrern aber erweisen wir als Schiilern

und Nachahmern des Herrn gebithrende’

Liebe wegen ihrer untibertrefflichen Zunei-
gung zu ithrem Kénig und Lehrer. Méchten
doch auch wir ihre Genossen und Mitschii-
ler werden.” MartPolyc 18 fithrt aus: ‘Dort
werden wir uns mit der Gnade Gottes nach
Maoglichkeit in Jubel und Freude versam-
meln und den Geburtstag seines Martyriums
feiern zum Andenken an die, welche bereits
den Kampf bestanden haben, und zur
Ubung und Vorbereitung fiir die, welche
ihm noch entgegengehen.” Schiiefilich wiir-
digt MartPolyc 19 den berithmten Bischof
von Smyrna: ‘Er war nicht nur ¢in ausge-
zeichneter Lehrer, sondern auch ein hervor-
ragender Blutzeuge, dessen Martyrium alle
nachzuahmen begehren, da es nach Christi
Evangelium geschah.” Alle drei Stellen wei-
sen auf eine bevorstehende Verfolgung hin.
Wer fir Polykarp dem Todesjahr
167 n. Chr. zustimmz, der konnte solche Be-
merkungen als Ermunterung verstehen,
kiinftige Verfolgungen mit allen Konse-
quenzen auf sich zu nehmen. Abgesehen
von der sporadischen Christenverfolgung
unter Septimius Severus, kimen dann Zeiten
wie die des Decius, Valerians und Dickle-
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tians in Frage. In den lingeren Friedens-
perioden wiiren soiche Bemerkungen kaum
verstindlich.

Die Verf. hat die Polykarpfrage wohl
nicht endgtiltig geldst. Doch folgt sie einem
Trend, der prinzipiell z.B. auch die Spitda-
tierung der Ignatianischen Briefe forciert.
Man wird den Frithdatierungen vorhalten
miissen, dafd diese den Bestand einer nahezu
ausgereiften Martyriumstheologie in der
zweiten Hailfte des 2. Jh. nur ungeniigend er-
klaren kdnnen. Fiir das Ende des 3. Jh. wiire
dies kein Problem. Dann aber wiirde die
Sonderstellung des Polykarpmartyriums in
der Geschichte der Heiligenverehrung zu-
riickgenommen werden miissen.
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